TRIBUNAL DE ROME

BUREAU DU JUGE D'INSTRUCTION
ORDONNANCE
(art. 424 et suivants CPP)

REPUBLIQUE ITALIENNE
AU NOM DU PEUPLE ITALIEN

LE JUGE D'INSTRUCTION

Le juge de Rome
a l'audience du 30/03/95 a écrit |'ordonnance suivante

al'égard de (voir laliste)
Procureur: Dr. DE MARINIS
MISEN ACCUSATION

1. CHIEZI Carlo Alberto, né le 29/09/1962 a Rome, domicilié chez I'avocat Pietro
Nocita Viale Angelico 38 a Rome. Prévenu libre, comparant assisté par ce méme
avocat

2. CONTALDI Angelina, née le 23/09/1960 a Pagani, demeurant Via Camillo Mazella 7
p 4 int 12 a Rome Prévenue libre, comparante assistée par Maitre Giovanni Leale
Viale Parioli 79/H Rome

3. PELLICCIA Patrizia, née le 08/03/1960 (épouse Righetti) Via Baroni 108 - 114
Milano. Prévenue libre, comparante assistée par Maitre Giovanni Leale Viale Parioli
79/H Rome

4. CODISPOTI Bruno, né le 27/01/1957, domicilié a Rome Via Alberto tronfi 5 Prévenu
libre, comparant assisté par Maitre Oreste FLAMINI Minuto et Maitre Mario
CASELLATO, viaRodi 32 Rome.

5. GASPERONI Brunella née le 05/08/1939 notifier sens art 169 CPP chez Maitre
Giancarlo di Giulio Via G di Bartolo 22 a Rome. Prévenue libre, comparante assistée
par ce méme avocat.

6. PIEDIMONTE Giuseppe, né le 18/05/1950 a Ripalbottoni (CB) chez PIEDIMONTE
Pasquale Via Cadore 28 a Monza. Prévenu libre, comparant assisté par Maitre
Giovanni Leale Viale Parioli 79/H Rome

7. PINTALDI Daniele, né le 13/12/1958 demeurant au 50 Via donatello pal. 3 sc. A int
21 a Rome. Prévenu libre, comparant assisté par Maitre Giancarlo di Giulio, Via G. di
Bartolo 22 a Rome

8. LELLO Cynthia née le 11/09/1955 a Rome, domiciliée chez Maitre Giovanni
LEALE. Prévenue libre, comparante assistée par ce méme avocat.



9. SAVINA Patrizia née le 21/01/1998 demeurant via Arcidosso 5 dans cette méme ville.
Prévenue libre, comparante assistée par Maitre Barbara di Cosimo, Via Crescenzio 2
Rome.

10. GIANNINI Sergio né le 23/09/1951 demeurant Via Jiacopo Torriti 11. Prévenu libre,
comparant assisté par Maitre Barbara di Cosimo Via Crescenzio 2 a Rome.

11. (ndt illisible..) MINISTRE DES FINANCES PRO-TEMPORE (..) Assisté par (ndt
illisible) Viadei Portoghesi 12 & Rome. Absent.

ACCUSES

PELIZZIA Patrizia

a)

Du délit prévu et puni par I'art. 4 n. 7 L. 7. 8. 82 n. 516 car en sa qualité de
président de "I'Association de Dianétique et de Scientologie de Rome" elle avait
rédigé la déclaration de revenus pour I'année 1982 en dissimulant des éléments
positifs pour des totaux (123.505.708) et en falsifiant de facon conséquente le
résultat de ladéclaration afin de se soustraire au paiement de I'imp0t.

CHIEZI Carlo Alberto, PELLIZIA Patrizia, CODISPOTI| Bruno, GASPERONI Brunella,
PIEDIMONTE Giuseppe et PINTALDI Daniele

b) Du délit prévu et puni par lesarticles8 L 7.1.29n.4et1c2°nnlet2,L 7. 8. 82

n. 516 ca dans leurs qualités respectives, le premier de président de
"I'Association de Dianétique et de Scientologie de Rome" et les autres, de
membres du consell d'administration de I'association avaient omis d'inscrire dans
les écritures comptables obligatoires aux fins de I'imp6t direct et de la TVA, des
entrées correspondant a de cessions de biens et de prestations de services pour un
montant global de 393.511.482 Lires pour I'année 1983.

Du délit prévu et puni par les articles 110 CP et 4 n. 7 delaL 07/08/82 n 516 car
entre eux, dans les qualités citées ci-dessus, et dans le but de se soustraire a
I'impbt sur le revenu, ils rédigeaient les déclarations d'imp6ts de I'année 1983 en
dissimulant des revenus pour un montant global 393.511.482 Lires en falsifiant de
fagon conséquente le résultat de la déclaration.

CHIEZZI Carlo Alberto, PELLICCIA Patrizia, CODISPOTI Bruno GASPERONI
Brunella, PIEDIMONTI Giuseppe, PINTALDI Danieleet LELLO Cynthia

d) Du délit prévu et puni par lesarticles8L.7.1.29n.4,c1,c2°nn. 1et2,L. 7. 8.

82 n. 516 car entre eux et en leurs qualités respectives, le premier de président de
"I'Association de Dianétique et de Scientologie de Rome" et les autres, de
membres du conseil d'administration de I'association, ils avaient omis d'inscrire
dans les écritures comptables obligatoires aux fins de I'impét direct et de la TVA,
pour l'année 1984, des entrées correspondant a des cessions de biens et de
prestations de services pour un montant global de 1.181.713.479 Lires.



€) Du délit prévu et puni par les articles 110 CP et 4 n. 7 delaL 07/08/82 n 516 car
entre eux, dans les qualités citées ci-dessus, et dans le but de se soustraire a
I'impbt sur le revenu, ils rédigeaient les déclarations d'imp6ts de I'année 1984 en
dissmulant des revenus pour un montant global de 1.181.713.479 Lires en
falsifiant de fagon conségquente le résultat de la déclaration.

CONTALDI Angelina, Chiezzi Carlo Alberto, PELLICCIA Patrizia, CODISPOTI Bruno,
GASPERONI Brunella, PIEDIMONTE Giuseppe et LELLO Cynthia

f) Du délit prévu et puni par lesarticles8L.7.1.29n.4,c1,c2°nn. 1et2,L. 7. 8.
82 n. 516 car entre eux et en leurs qualités respectives, citées au chef d'accusation
précédent, ils avaient omis d'inscrire dans les écritures comptables obligatoires
aux fins de I'impdt direct et de la TVA, pour l'année 1985, des entrées
correspondant a des cessions de hiens et de prestations de services pour un
montant global de 1.277. 218. 351 L.ires.

g. Du délit prévu et puni par lesart. 110 C.P et 4 n. 7 delaloi du 07/08/82 n. 516 car
entre eux en leurs qualités citées au chef d'accusation €) ils rédigeaient les
déclarations d'impbts de I'année 1985 en dissimulant des revenus pour un montant
global de 1.277.218.351 Lires, en falsifiant de fagon conséquente le résultat de la
déclaration.

CONTALDI Angelina, CHIEZZI Carlo Alberto, PELLICCIA Patrizia, CODISPOTI
Bruno GASPERONI Brunella, PIEDIMONTI Giuseppe, PINTALDI Daniele, LELLO
Cynthia, SAVINA Patriziaet GIANNINI Sergio

h. Du délit prévu et puni par les articles 110 C.P. 1 alinéa, 2 nn. 1 et 2 de la loi du
07/08/82 n. 516 et 8, la loi du 07/01/29 n. 4 car entre eux et en leurs qualités
respectives, la premiére de présidente de "I'Association de Dianétique et de
Scientologie de Rome" et les autres de membres du consell d'administration de
['association, ils avaient omis d'inscrire dans les écritures comptables obligatoires
aux fins de I'impdt direct et de la TVA, pour l'année 1986, des entrées
correspondant a des cessions de hiens et de prestations de services pour un
montant global de 832. 708. 512 Lires.

Fait a Rome, le 28/08/87



CHIEZZI Carlo Alberto, PELLICCIA Patrizia, CODISPOTI Bruno GASPERONI
Brunella, PIEDIMONTI Giuseppe, PINTALDI Daniele.

Du délit prévu et puni par les articles 1 alinéa6 delaloi du 07/08/82 n. 516, 8, la
loi du 07/01/29 n. 4 et 110 du C.P., car entre eux et en leurs qualités
respectives, la premier de présidente de "I'Association de Dianétique et de
Scientologie de Rome" et les autres, de membres du consell d'administration
de I'association. |ls avaient omis des écritures comptables obligatoires en
conformité avec I'art. 22 du D.P.R. 29/091973 n. 600, pour I'année 1983.

CHIEZZI Carlo Alberto, PELLICCIA Patrizia, CODISPOTI Bruno GASPERONI
Brunella, PIEDIMONTI Giuseppe, PINTALDI Daniele et LELLO Cynthia.

[) Du délit prévu et puni par lesarticles 110 du C.P ,1 alinéa 6 delaloi du 07/08/82

n. 516 et 8, laloi du 07/01/29 n. 4, car entre eux et en leurs qualités respectives, le
premier de président de "I'Association de Dianétique et de Scientologie de Rome"
et les autres, de membres du conseil d'administration de I'association. |ls avaient
omis des écritures comptables obligatoires en conformité avec l'art. 22 du D.P.R.
29/091993 n. 600, pour I'année 1984.

CONTALDI Angelina, CHIEZZI Carlo Alberto, PELLICCIA Patrizia, CODISPOTI
Bruno GASPERONI Brunella, PIEDIMONTI Giuseppe, PINTALDI Daniele et LELLO
Cynthia.

m) Du délit prévu et puni par les articles 110 du C.P,1 ainéa 6 de laloi du 07/08/82

n. 516 et 8, laloi du 07/01/29 n. 4, car entre eux et en leurs qualités respectives, la
premiére, de président de "I'Association de Dianétique et de Scientologie de
Rome" et les autres, de membres du conseil d'administration de I'association. 1ls
avaient omis des écritures comptables obligatoires en conformité avec I'art. 22 du
D.P.R. 29/091973 n. 600, pour I'année 1985

CONTALDI Angelina, CHIEZZI Carlo Alberto, PELLICCIA Patrizia, CODISPOTI
Bruno GASPERONI Brunella, PIEDIMONTI Giuseppe, PINTALDI Daniele et LELLO
Cynthia.

n) Du délit prévu et puni par les articles 110 du C.P,1 ainéa 6 de laloi du 07/08/82

n. 516 et 8, laloi du 07/01/29 n. 4, car entre eux et en leurs qualités respectives, la
premiére, de président de "I'Association de Dianétique et de Scientologie de
Rome" et les autres, de membres du conseil d'administration de I'association. 1Is
avaient omis des écritures comptables obligatoires en conformité avec I'art. 22 du
D.P.R. 29/091993 n. 600, pour I'année 1986

Fait a Rome, le 29/08/1987



RAISONNEMENT

Suite a la demande de renvoi du Ministere Public, était fixée 'audience préliminaire
d'aujourd'hui.

A lafin, le Ministére Public et la défense concluaient selon les actes.

Nous examinerons d'abord I'exception soulevée par la défense et amplement documentée
par la jurisprudence, ayant trait a l'impossibilité d'appliquer a I'Association de Dianétique
et de Scientologie les dispositions de la loi concernant I'imposition des activités
commerciales, tel que le voudrait le Service de Répression des Fraudes et le Bureau des
Impéts, éant donné que I'"Association citée met en oeuvre des activités de divulgation de
principes doctrinaux et religieux exclusivement, méme par la vente de livres et latenue de
"cours' en échange d'une contrepartie d'un montant specifique.

Il est nécessaire de déterminer sil sagit d'activités commerciales ou bien des activités
déclarées de divulgation de principes doctrinaux et religieux et dans cette derniére
hypothése, si les activités mises en oeuvre par I'association visent ses fins statutaires.

Dans ses statuts, le but déclaré est de "divulguer, pratiquer et défendre la religion de
Scientologie telle qu'elle a été créée et développée par son fondateur Ron Hubbard" sans
but lucratif et avec des revenus constitués par les cotisations, apports et donations des
membres et par toute autre entrée d'argent.

La législation des impbts, concernant les activités commerciales des entités ou
associations a caractére non-lucratif sont prévues par I'art. 20 D.P.R. 598/73. Cet article
prévoit que ne soit considérée comme activité commerciale, celle qui est effectuée "en
conformité avec les buts institutionnels des associations politiques, syndicales ou a

caractere : religieux, culturel, sportif ou de charité' a partir du moment ou €elles sont
effectuées en direction des membres.

Ce digpositif permet de voir si les entrées de I'association en guestion rentrent dans le
cadre de I'imposition des personnes morales et donc si le fait de ne pas les avoir déclarées
caractérise les infractions reprochées aux accusés.

En ce qui concerne la nature de |'association de Dianétigue et de Scientologie, il ne semble
pas qu'il soit nécessaire de Sattarder la-dessus car il existe une volumineuse jurisprudence
en la matiere selon laquelle, I'association en question est de nature religieuse et par cette
raison rentre dans le cadre d'imposition des associations a but non-lucratif.

En fait nous ne devons pas tenir compte des indications et de l'interprétation fournies a
plusieurs occasions par le Ministére de Finances, (c.a d. que l'entité en question rentre
dans le cadre des instituts de formation privés non reconnus) car des statuts et des activités
mises en ceuvre, il en résulte que les buts recherchés (certainement privés d'une finalité
lucrative) sont essentiellement d'ordre religieux. Ceci est attesté par des études
approfondies effectuées par des nombreuses autorités juridictionnelles. (Voir I'abondante
documentation fournie par la défense).

Il est néanmoins vrai que la nature religieuse d'une association ne peut pas étre déterminée
exclusivement a partir de la définition de ses statuts, qui pourrait cacher une activité



lucrative, il est nécessaire d'examiner en concret quelles sont les modalités d'expression de
lareligiosité de I'association.

L 'activité mise en oeuvre par |'association, méme d'apres les constatations du service de
répression des fraudes est vouée "en substance al'enseignement de principes religieux et
philosophiques en contrepartie de versements d'argent de la part des personnes qui
fréguentent les cours' et par conséquent, contrairement a ce qui est prétendu dans le PV,
elle doit rentrer dans le cadre de |'art. 20 D.P.R. 598/73 car |les adeptes de I'Association de
Dianétique et de Scientologie effectuent des activités évidemment religieuses méme si
elles se font en échange de paiements dans un cadre associatif (comme cela est fait
d'ailleurs dans le cadre des organisations religieuses traditionnelles).

Il n'y a en espéce, aucune preuve de I'hypothese de dissimulation d'éléments positifs de
revenu tenant compte méme de la décision de la Cour Constitutionnelle n. 35 de 1991
déclarant I'illégitimité de I'art 4 alinéa 1 N. 7 de la Loi 516/82 dans la partie qui prévoit
gue la simulation dactifs ou de passifs d'une déclaration doit étre concrétisée par
I'utilisation dartifices, la simple dénonciation de celle-ci n'étant pas suffisante. Il est
nécessaire par contre d'avoir un quid pluris qui démontre I'intention frauduleuse. Dans le
cas présent ce quid pluris fait défaut, ou du moins aucune preuve donnant une certitude
n'a été fournie.

Il n'a pas été prouveé non plus que les cessions de biens et les prestations de services aient
été effectuées en priorité vis-a-vis de personnes érangéres a l'association. En ce qui
concerne les associations religieuses, I'adhésion des adeptes peut ne pas étre consacrée a
travers un acte formel et en fait la réglementation fait allusion aux "membres, adhérents
ou participants' par conséquent, les activités de prosélytisme effectuées visavis des
sympathisants pourraient rentrer dans celles non assujetties a I'imposition fiscale. En tout
cas, des enquétes réalisées par le service de répression des fraudes, il n'en ressort pas que
ce soient les personnes étrangéres a l'association, les bénéficiaires des prestations de
services fournies par I'association. Au contraire il semblerait que I'achat de matériaux était
destiné aux membres pouvant alors mettre en oeuvre les activités de prosélytisme.

Pour ces raisons, il faut retenir que les revenus de |'association en quesion ne sont pas
imposables en tant que revenus des personnes morales.

Par conséquent, éant donné gue |'association en question poursuivait des buts religieux et
de divulgation de principes doctrinaux en conformité avec ses buts statutaires et donc sans
mettre en oeuvre d'activités commerciales, elle n'était pas obligée (comme cela a été
répété dans les décisions des multiples commissions fiscales) de tenir une comptabilité
ordinaire.

POUR CESMOTIFS

Vus lesarticles 424 et suivants C.P.P.



DECLARE

guil n'y a pas lieu de procéder a de poursuites en rapport avec les faits reprochés a
CHIEZZI Carlo Alberto, CONTALDI Angelina, PELLICCIA Patrizia, CODISPOTI
Bruno, GASPERONI Brunella, PIEDIMONTI Giuseppe, PINTALDI Daniele, LELLO
Cynthia, SAVINA Patriziaet GIANNINI Sergio car les faits n'existent pas.

A Rome le 30/03/1995

LeJuge
(Dr Maria Luisa Carnevale)

Décision devenue définitive le 01/07/1995
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1)5-CHIEZZI Carlo Alberto n.Roma 29.9.1862 elett.dom.presso lo &/G-ASs-

N

studio dell'avv. Pietro NOCITA V.le Angelico 38 Roma
(Dif.Avv. Pietro NOCITA V.le Angelico 38 Roma)
2)= 66NTALDI Angelina n.Pagani 23.9.1860 Via Camillo Maziella 7
/ p.4 int.12 Roma L¢B-AS5S
(Dif.Avv. Giovanni LEALE Viale Parioli 79/H Roma)
3)% PELLICCIA Patrizia n.Roma 8.3.13960 coniougata Righetti Via
///) Baroni 108 oppure 114 Milano &/ 4-ASs5-
— (Dif.Avv.Giovanni LEALE Viale Parioli 79/H Roma)
4)< CODISPOTI Bruno n.Roma 27.1.1957 dom.eletto in Roma Via Alberto
/// | Trionfi 5 4//4. ASS
(Dif.Avv. Oreste FLAMINI Minuto e avv.Mario CASELLATO
//’ Via Rodi 32 Roma)
.g&JEMM ‘C/GASPERONI Brunella n-Roma 5.8.1939 notificare sensi artt.189
\ C.P.P. presso avv.Giancarlo DI GIULIO Via G. di Bartolo
n.22 Roma /5. A25s |
(Dif.Avv.Giancarlo DI GIULIO Via G.di. Bartolo

n.22 Roms)
Y< PIEDIMONTE Giuseppe n.Ripabottoni (CB) 18.5.1950 ¢/PIEDIMONTE.
% Pasquale Via Cadore 28 MONZA 4 /j3~-A# 55~
" (Dif.Avv. Giovanni LEALE Viale Parioli 79/H Roma)
7)~ PINTALDI Daniele n.Roma 13.12.1958 ivi res.Via Donatello SO
/3 : pal.3 sc.A int.21 Roma L/@- 55~
) (Dif.Avv.Giancarlo DI GIULIO Via G. di Bartolo 22 Roma)

s

8)-'LELLO Cintya n.Roma 11.9.1955 elett.dom.c/Avv. Giovanni LIALE

/ . oo .
’ Via Parioli 79/H Roma 4 /{-~A55~
(Dif.Avv. Giovanni LEALZT Via Parioli 79/ Romz)
1,90~ SAVINA Patriziz n.Roma 21.1.1963 ivi res.Via Arcidosso 5 Rcma

lotto 8/L 8 Z/G~A55~

iT.Avv.3artcara DI COSIMO Viz Crescenzio 2 Rcama)
S.¥iz Tacopo Torriti 1llduwelifie
Lifp~A5s -
Lo

escenzic 2 Recmz)
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pELLICCIA PATRIZIA - IMPUTATI

e ——

a) del reato p. e p. dall'art, 4 n. 7 L. 7.8.82 ns 516 perché,
in qualita di Presidente della "Associazione di Oianetica
e Scientologia di Roma" a3l fine di evedere le imposte redigeva
l1gl dichiarazioan¥ dei redditi relative) all'anng- 1982 &issimulanf
da componenti pasitivi per. complessive L. 123.8505.708, <call
da alterare in misurs rilevante 11 c-isultato della dichiarazio-
ne stessa.’

ACHIEZZT Carlo Alberto, PELLICCIA Fa:::._ia, Co0IsS?0TI 8rung,
GASPEARONI Brunella, PIZDIMONTE Giuseppe e PINTALOZI .0aniele.

dagli arcs. 8 L. 7.1.22 n. 4 & 1, c. 2°

b) del =Teato ‘p. e p.
nn. L e 2, L. 7.8.82 n. Si6 perché, nelle rispetcive” qualiti
il primg- di Presidente della " "Assaciazione di Dianet‘:a
o

5
e Sciencolagia di Roma" e gli altzi di membri del Consigli
dig gusivo di decza ‘associazione, &F ZI-onte di cessioni d
beni e ogresctazioni di- servizi oaometTevang nell'anno 18§
di annotare nelle scritture contabili obbligatorie ai ZIi
delle imposte dizette e dell"T_V.A_ corcsispetTivi per compl
sive L. ,.33.'5 Iz_482.

R T

c\)’ﬁ.de’ ata p. e p. dagl m==m. 10 C.8_ 2 4 na. 7 della L.
; & .-8 SZ n. S1& per_ché :'.rr concarso T3 lorag, nelle »—*'spet"'
NN qual:.:“ d]_ cui sopra ed ‘2l Zine di evaders la imposTes sui
RN redditi, =r~edigevang le dichiarzziogni dei =-e ad:_:*' :elative
all’annag 1883 dissimulandoe <amponenti posivTivi del reddita
pari-a L. 383-511.4825 tali da altarare in _als rilevante
$1 zisyltate dellas dichiasarszione scTessa.

CHISZZT C(Carlg Alberta, JPELLICC
GASPEARONT 8xrunella, PIEIIMONTE

LELLO Cymthiz.

«

IA Patzizia, " CODISPATT Szruno,
Giuseppe, PINTALDOI Oaniesle e

d) del reatoc p. e p. dagli artT. & L. 7.1.29 n. & ¢& 1,  c. 2%
an. T e Z., L. 7.8.82 n. S1E pezché, nelle cispettive qualita
i1 primc" ‘d: Presidente della “Associazione di QOianetics

- e Scientologia di Roma™ e gii altzsi di memori del Cansiglio
d_it_gttivo di det‘:a assqciazigne, a T-oate di cessione di
e gresTazioni di servizi_  ametTtevana nellanno 1984 d
annaotare naelle scritcture coanTtabili  obsligataorie  ai Zinl
delle imposte dirette e dell "T.V.A_, cor—ispettivi per comples-
sive L. 21_181.713.47%.
del <cesto p. e p. dagli ar—=. 110 C.8. e-4 n. 7 della Lzgge
-8.82 n. 516 perché in concorso TTa lors, nelles cispecrcTive
1qualiza di cui a3l capo d) ed al fine di evaders le impaste
redditi, redigevano la dichiarszione dei -=dditi relativa
1884, dissimulando comoonenti gositivi del rceddito
1.181.712.47%= Tali da alterasres in misure Tilevante




il risultato della dichiarazione stassa.

CONTALOI Angelina, CHIEZZZI Carla Alberto, PELLICCIA Patrizia,
CJIPTISPATI 8runa, GASPEARGNI Brunella PTEJIMONTE Giuseppe e LELLO
Cynthia.
7} del reato g. & p. dagli artw. 3 L.7.1.29 n. 4 ¢ 1 - c.
2° nan. 1 e 2, L. 7.8.82 n. 516 perché nelle rispettive qualitl
di cui al_ capa eq;edenta a fzonte di ‘cessioni di 2dene
ex gresataziang di servizi gmettavana, nell’anng 188S, di annatare
nelle scritturse cantabili obblvgatcr__, ai. £indi dell~ impgasta
diret=e e deII*T_V.A., corrispettivi per complessive L.
““»vf-7jT DTG TSI e dem tom
. e Tt R TR it
ZE0 S0, del reats p- e p. dagli arts. 110 C.7. e 4 a. 7 delle
éf?’ f\?;kL“ 7.8.82 m.. S16 gerchéiin cancorsa tra lora, nelle rispetTive
. » _,_qua\I t&-dX: culs al‘.i.;cagia.}.‘,.._,é) . ed al fine di avadere le impasta

-*;,q*fu* :nddlt;.;hedigqvéna“la-dlchiarazione dei reddditi relativa

"7 allramag 1985 dissimulanda <&amponenti pasitivi di reddito
gars a L. £.277.218.35%f. tali da alterars in misura rilevantsz
iT. risultato. della dichiaraziagne stassa.

CONTALOL Angelima, CHIEZZT Carle Alberta, PELLICCIA Patct
CQ0ISPATT 8runa, GA'SFSAONI 8runella, EIEDIMONTE Giuseppe .
Cynthia, SAVINA.fatzizia e GTANNINI Sergio;

h) .del reata p. e p. dagli artt. 110 C.?., % comma 2° nan. 1
e 2 della L. 7.8.82 n. 51§ e 8 L. 7.1. 29 n. 4 perché, ‘in
cancarsg "tz Llaora, \,ia -prizx ‘di Presidente "dell'Assaciaziane
AL Olanetlca‘ e SczantoTlea di Rama” e gli. altri di membri
deL Canszglmm dl attiva-di detta Assaciazione, avendas effettua-—
‘i;, .ta.; reIl*anna 1986 cassioni di beni e prﬂsuazﬂoni di servizia

—
;wam&t*Stana.d_.ratturara e anngtare-- nelle scrlttur° cantabili

-

,cth-gatcr*e al':lni delle impasta sui redditi e deTT'T V.A.,

RS Ea

car:zspettlv* parit a L. 832.708.512.

Canstatata in Rama i1 28.8.87



. Carlo Alperto, PELLICCIA Patrizis, CODISPOTI Bruno, GASPEROMI Gabriella,
< N I
——//; DIMONTE G’usepoe e PINTALDI Dan*ele'

’ i,)'c'el' 2zto o. e o0.dagli aztt.l, comzma €7, cdella L, 7/8/82 n.S18, 8 L. 7/1/2% n.t e

S — . ——

[¢1)

110 C.P.’pe:ché[ in cencorso trz loro, in qualitd il o-ime i orzsidante cdellz “Asscciz-
zione ¢i Dian2ticz e Scientologia ci Foma™ e gli altri di membri di consiglio diretiive

¢i cetiz essccizzionz, nell'annc 1923 nen istituivene € ncn tenevene in conformitd

- all'a:;.?2 c=1 D.P.A. 7“/¢’/1.:/’2 n.6C0 il libro giscnale ed il registro delle fezture;
CHIEZZIVCarlo Alberto, PELLICCIA Patrizia, CODISFOTI Brunoa, GASPERQNT Brunella, PIEDIMOM
" Giusaope, PINTALDTI Danisle e LELLO Cynthie:

1) c21 r=zto p.e p.cdegli e:t:.l:: C.P., 1 - ccmme €% - L. 7/3/22 n.518 e 8 L. 7/2/2€

1 ——— v - — ‘.....-. T A~ <1 o — Y- —— o N = g — L A m—mmma - - <2
a.& 2erIhg Ln CSnesTsd Lz Lorg, il ortime guals orssiczInts dsllz  "Asscociz:zicre i
- -~ - o - " - Y - - - - R TS A e =mmimena
lizneticz e Scientglcgis di Remae gli elssi cueli memsTi cal ccnsiglio cgizsizive

c¢i cdeZtz esscciszicns, nell'annc 1684 nen tanevanc in conioomizi 2il'ez=.22 dz1 CLE.2.
mp—

aszccl ezisne, nell'emno 1S8S nen tznavenc in confsomic: elltzot.2 ¢l o D.0.5. 25/S/73
n.6C0, il liozg gicrnmele ed il ragistro celli:z fazzusse:

CONTALDI Angelina, CHIEZZT Carlo Alberto, PSLLICCTIA Petrizia, CODISFOTT Sruno, BASFSSONI

e ———

cwunella, PTEDTMONTE Giusepoe, LELLO Cynthia, SAVINA Patriziz e GTAMNINT Sergio:

. . - ~s . - .
= — e~ - 2,7 e = ! [l B =t = <~
n) <2i T=2ETT 0.2 g.cscli &TuT.lIC CLC. e 1 - ¢o.3F dellz L. T/ nlI1Z zeTzhE, in
. .
- o~ — e o e - - - 3 - o~ - - Ty o m - - - — Vs =S -z
CTNCCTsT ¢IT2 lv-u, 13 arime cuals CT3SLCENTE C2a.2 TAS3CCLZIICNZ2 CL ULENETIzZ s oscLzEnT.C
- - - Y3 -V i o - -1 PR - —— - - - - ——— o _—— -
lgglz oL memal & gli eltri cuell Zemiti csl consiziio dizstTive ¢l gsiTz sgdssczizzicae,
- FLETe 1ce - - —pe b - S mem e -t - . . < Z o - : T e 27T
per l'annc 1TEE ncm tanmavanc il Tagistoc dell: fzTouss in conformic: callitast.ZZ
£
~=7 0 2 C ZC /21T - 2
s ket v ses e —— )t e e -



. MOTIVAZIONE
.A seguxto d1 nchlesta d1 rmvxo a gmdxzxo avanzata dal P.M. veniva fissata l'odierna udienza

All'esito P.M e d1fenson conc}udevano come in atti.

Va innanz tutto esaminata I'eccezione sollevata dalla difesa e ampiamente documentata conla
produzione di numerose sentenze, relativa alla inapplicabilita all' attivita svolta dall'Associazione di.
Dianetica e Scientologia di Roma delle norme che disciplinano l'esercizio delle attivitd commerciali
sotto il profilo tributario,cosi come sostenuto dalla Guardia di Finanza e dall'ufficio Imposte, posto
che la predetta associazione svolge esclusivamente attivita di divulgazione di principi dottrinal e
religiosi anche con la- vendita di libri e con lo svolgimento di "corsi" per gli associati, previo
pagamento da parte di costoro di-quote specifiche.

Occorre pertanto valutare se si tratti di attivita commerciale ovvera dell'asserita attivita di
divulgazione di principi dottrinali e religiosi e in quest'ultima ipotesi, se le attivita poste in essere
dall'associazione, fossero o0 meno finalizzate ai suoi scopi istituzionali.

Nello statuto lo scopo della associazione viene indicato nel "predicare, praticare e difendere la
rehgxane di Scientilogy cosi come & stata creata e sviluppata dal Fondatore L. Ron Hubbard", senza
alcun ﬁne di lucro e con entrate costituite dalle quote sociali, dai contributi ed elargizioni degli
assocxatl e da ogni altra entrata”.

La dlscxplma tributaria degli enti o associazioni non commerciali & stabilita dall'art.20 D PR. 598/73
per quanto concerne la qualificazione di attiviti commerciale svolta da parte degli stessi.

Il citato articolo 20 prevede che non vada considerata attivita commerciale quella effettuata "in
conformitz‘a alle finalita istituzionali di associazibni politiche s'mdacali e di categorie religiose,

Siffatta dxsposmone consente pertanto di valutare se i proventi denvan da]l'Assocxaz:one in
questione siano assoggettabili ad imposta sul reddito delle persone giuridiche e quindi se la mancata.
dichiarazione degli stessi configuri le violazioni contestate agli imputati:

Sulla: natura dell'Associazione-di Dianetica e Scientology non sembra il caso di _doversi soffermare a.
lungo dal momento che esiste in materia un consolidato orientamento giurisprudenziale secondo cui

detta associazione ha natura religiosa e : per tale ragione, tientra, sotto il profilo. tﬂbutauo,.nclla

di scxphna sopra richiamata

Z' infatti da disattendere al riguardo l'indicazione interpretativa fornita in pitt occasioni dal Ministero
delle Finanze (che cioé detto ente rientri tra j;li istitug'privaﬁ di istruzione non riconosciuti) dal

finalita perseguite (certamente scevre da finalita di lucro) sono essenzialmente rehglose come da
valutazioni:approfondite effettuate da parte di numerose autorita giurisdizionali(v. la copiosa
documentazione prodotta dalla difesa).

E' pur vero che la definizione di religiosita di una associazione nom puo derivare esclusivamente dalla
semplice definizione statutitaria che potrebbe occultare una attivita lucrativa ma occorre valutare nel .
concreto quali siano le effettive modalita di espressione della religiosita consociata.

L'attivita svolta dalla citata associazione, anche secondo quanto accertato in sede di verifica della
Guardia di Finanza, é risultata rivolta "sostanzialmente™ allinsegnamento di principi filosofici e
religiosi dietro pagamento di corrispettivi da parte dei frequentatori”e pertanto, diversamente da
quanto ritenuto nel verbale di constatazione, & da ritenere applicabile alla stessa la disciplina di cui
all'art. 20 D.P.R.598/73 esercitando_gli adepti dell'Associazione di Dianetica e Scientology attmté
sicuramente religiose pur mediante I'approvvigionamento di fondi per 'esercizio delle stesse in forma
associativa (come, del resto, viene fatto anche dalle organizzazioni religiose tradizionali).

A tutto concedere non vi ¢ nella specie prova di integrazione completa delle ipotesi di
dissimulazione di componenti positivi del reddito contestate dovendosi tener conto anche della




sentenza della Corte Costituzionale nr. 35 del 1991 che ha dichiarato la illegittimita dell'art. 4. co. 1
nr.'7 della legge 516/82, nella parte in cui non prevede che la dissimulazione di componenti positivi
o la simulazione di componenti negativi del reddito debba concretarsi in forme artificiose non
‘essendo sufficiciente la mera indicazione degli stessi occorrendo invece un quid pluris che dimostri la
intenzionalit3 fraudolenta. Nel caso in esame manca questo quid phms 0, quanto meno, non ne &
stata fornita indicazione probatoria in termini di certezza.

Ne poi risulta fornita prova che l'attivita di cessione di beni e prestazione di servizi sia stata svolta in
prevalenza verso persone estranee all'associazione anche perché per quanto concerne le associazioni
religiose I'adesione degli adepti puo anche non essere consacrata in un atto formale (ed infatti la
norma fa riferimento ai "soci, associati o partecipanti”) e pertanto l'attivita di proselitismo eseguita
nei confronti di simpatizzanti potrebbe rientrare tra quelle consentite senza I'assoggettamento
all'imposizione tributaria. In ogni caso dalle indagini svolte dalla Guardia di Finanza non risulta che
fossero in prevalenza i non associati a fruire delle prestazioni rese dall'Associazione. Al contrario
sembrerebbe che I'acquisto del materiale fosse riferito agli associati i quali provvedevano poi a
svolgere l'attivitd di proselitismo. _

E' da ritenere per tali ragioni che i proventi percepiti dalla predetta Associazione non fossero
soggetti all'imposta sui redditi delle persone giuridiche.

Ji conseguenza essendo indubitabile che I'Associazione in questione perseguiva finalita religiose

i¢ di diffusione di principi dottrinali in conformita alle finalita istituzionali e quindi senza svolgere
att v1ta commerciale; non era tenuta, come ¢ stato piu volte anche ribadito nelle molteplici decisioni

folle Comrmssmm Tnbutane a tenere una contabilitd ordinaria.
7] C
VS

W‘f/ sti gli artt. 424 e segg. C.p.p.

POQM.

DICHIARA
non luogo a procedere nei confronti di CHIEZZI Carlo Alberto, CONTALDI Angelina,
PELLICCIA Patrizia, CODISPOTI Bruno, GASPERONI Brunella, PIEDIMONTE Gluseppe
PINTALDI Daniele, LELLO Cmtya, SAVINA Patrizia ¢ GIANNINI Sergio in ordine ai reati a loro
rispettivamente ascritti perché i relativi fatti non sussistono.
Roma, 30.3.1995

IL GIUDICE
(Dott ssa uisa Carnevale)
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